HARRIET HOLTER

Kvinnoforskning: historisk utveckling
och aktuella motsattningar

I sin analys av kvinnoforskningens historia urskiljer Harret
Holter tre faser: den socialfilosofiska, den
positivistisk-empiriska och den kritisk-feministisk-marxistiska
fasen. Hon diskuterar ocksa i vilken man och pa vilka omraden
kvinnoforskningen genom sin inneboende dmneskritik och kritik
av traditionell vetenskapsteori leder till nya teoretiska och
metodiska landvinningar fior forskningen Gverhuvudtaget —
kanske sdrskilt den samhdllsvetenskapliga.

L. Samhdllsforskning och
kvinnoforskning

Jag skall i det foljande forst kort beskriva tre
historiska faser i1 den samhaillsvetenskapliga
kvinnoforskningens utveckling. Darvid lag-
ger jag vikt dels vid kvinnoforskningens an-
knytning till de radande stromningarna
inom samhillsvetenskapen, dels vid dess in-
nehall och status som ett uttryck fér kvin-
nornas sociala och politiska stillning, och
slutligen vid férhallandet mellan forskning-
en och kvinnorérelsen. Darefter behandlar
jag sarskilda problemstillningar som kvin-
nors och mins situation, 1 ljuset av svarig-
heter och motsittningar inom kvinnopolitik
och kvinnoforskning. Jag havdar att de
praktiskt-politiska konflikterna inom kvin-
nororelsen visar pa forskningsmissigt frukt-
bara problemomraden och teman och vidare
att enskilda vetenskapligt-teoretiska mot-
sattningar ger sarskilda méjligheter till teo-
retiska nyvinningar inte bara i kvinnoforsk-
ningen utan for samhillsvetenskap i allmén-
het.

Med kvinnoforskning menas hir i stort
sett sadan samhillsvetenskaplig verksamhet
som har till uttalad avsikt att belysa, forsta
och forklara kvinnors ekonomiska, sociala,
kulturella och psykologiska situation pa ett
systematiskt sitt. En sddan ’definition’ av
kvinnoforskning visar inte vid forsta pase-
endet de oenigheter som idag finns om
kvinnoforskningens mal och metoder. Den

sager heller inte utan vidare tex att en del
forskning visar kvinnornas stallning utan att
detta har varit avsikten — eller just genom att
den bara handlar om méan. Avgriansningen
hindrar likvil inte ett narmande till dessa
fragor, och definitionen ar anvindbar som
utgangspunkt for nagra generella funde-
ringar om kvinnor och forskning. Skillna-
den mellan kvinnoforskning och mindre sys-
tematiska bearbetningar av kvinnopolitiska
och kvinnoideologiska fragor kan vara svar
att avgora — och ibland ofruktbar — och 1
fortsittningen utgar jag fran att avgrans-
ningar ar mojliga, utan att diskutera detta
narmare.

Vetenskap och forskning har — nir det
galler kvinnor saval som manga andra grup-
per och problemomraden — verkat bade fri-
gorande och foértryckande. For kvinnorna ar
det sarskilt viktigt att vara uppmarksam pa
att forskningen generellt har varit mans-
forskning — och dess outtalade foérutsatt-
ningar och begriansningar i sig sjalv har ratt-
fardigat och understott en manlig dominans
1 samhillet. Sjilva franvaron av en kvinno-
forskning — i stort sett — inom de etablerade
vetenskaperna visar i dagens situation pa en
diskriminiering av kvinnorna. Dessutom har
vetenskapen som bekant 6ppet anvants till
att framstilla kvinnorna som en mindervar-
dig varelse jamfort med mannen, eller till att
rattfardiga kvinnornas underlagsna stall-
ning i samhillet.



En frigérande och saklig kvinnoforskning
har alltsa alltid utgjort en liten del av den
samlade vetenskaplig produktionen i Norge
liksom i den o6vriga vastvarlden. Kvinno-
forskningen har dessutom teoretiskt och
metodiskt i stort sett praglats av de radande
vetenskapliga tankebanorna och har hittills
inte verkat féornyande pa forskningen 1 all-
minhet. Ja, det finns anledning att havda att
kvinnoforskningen pafallande litet integre-
ras 1 de allminna samhillsvetenskapliga
kunskaperna och analyserna. Kvinnoforsk-
ningen har inte heller — utom pa allra sista
tiden — dragits in 1 det offentliga administra-
tiva systemet, och har darmed annu inte fatt
de integrerande och legitimerande funktio-
ner som statsapparaten i kapitalistiska sam-
hallen star for. Pa detta och pa andra sitt ar
kvinnoforskningens status och innehall all-
tid ett uttryck for kvinnornas sambhilleliga
stallning och sjalvforstaelse. Samtidigt har
kvinnoforskningens férhallande till kvinno-
rorelserna varierat. Men ibland har just sys-
tematiska analyser av kvinnornas stillning
gett viktiga impulser till kvinnors kamp mot
fortryck och detta giller fran J. S. Mills till
idag. Kvinnororelsen, i alla fall dess borger-
liga del, ar antagligen mindre teorifientlig
an manga andra fortryckta gruppers sprak-
ror. Detta beror naturligtvis pa att den bor-
gerliga kvinnororelsen i stor utstrackning
for de valutbildade kvinnornas kamp. Kvin-
noproblemen framstar dessutom som sir-
skilt komplicerade och utmanar darfor till
teoretiska analyser.

I1. Faser © kvinnoforskningens utveckling

Kvinnoforskningen — 1 den betydelse som
namns ovan —ar naturligtvis aldre an dagens
samhallsvetenskapliga amnesomraden, som
delvis dr nog sa nyetablerade. Det kan grovt
sett vara rimligt att siga att kvinnofors-
kningen i Skandinavien sedan mitten av for-
ra arhundradet har genomgatt i stort sett tre
faser: en socialfilosofisk fas fram till 1930-talet
(fas 1), en empirisk — “positivistisk’ fas med
tyngdpunkt pa 1950-talet (fas 2), och en &ri-
tisk, nyfeministisk och delvis marxistiskt in-
spirerad fas med nuvarande tyngdpunkt i
mitten av 1970-talet.

1. En socialfilosofisk fas — Kvinnor dr
ocksa mdanniskor’

I vastvarlden finner vi fran borjan av 1800-
talet juridiska, historiska och filosofiska ar-
beten om kvinnor, delvis ocksa antropolo-
gisk och ansats till psykologisk kvinnoforsk-
ning. Sverige utgor hir ett bra exempel, sar-
skilt nar det galler rattshistoria och historisk
utforskning av kvinnor overhuvud taget.
Forsok till empiriska studier av kvinnor
finns sa tidigt som pa 1860-talet da skriften
Anteckningar om svenska quinnor kom ut. Vi
kan ocksa ga till Sverige for att finna en av
de fa som tidigt sysslade med 'kvinnopsyko-
logi’, namligen Ellen Key som foresatte sig
"Att belysa de nya sjaliska tillstand, férvand-
lingar och vixelverkningar, som kvinnoro-
relsen framkallat’.

Anda maste man saga att kvinnostudierna
anda till nu har utgjort ensamma svalor in-
om dessa vetenskaper. Av flera orsaker kan
det vara rimligt att samla kvinnoforskningen
fran mitten av 1800-talet fram till 1930-talet
under beteckningen ’den socialfilosofiska
fasen’. En sadan rubrik antyder att det ror
sig om studier som inte var stringt empiriskt
orienterade. De hade ofta den uttalade av-
sikten att bidra till féorandringar i kvinnor-
nas situation.

Den socialfilosofiska fasen omfattar vida-
re bade sarskilda t ex juridiska och historiska
analyser, men forst och framst sadana soci-
alfilosofiska skrifter som J S Mills The Subju-
gation of Women, Elin Wagners Vickarklocka,
Margarete Bonnevies Aktenskap och arbete
och marxistiskt orienterade arbeten som Be-
bels, Zetkins och Kollontajs. Simone de Be-
auvoirs Det andra kinet bildar bade en viktig
slutpunkt pa den socialfilosofiska fasen och
bérjan till en typ av filosofiska kvinnostu-
dier. Och dven om skillnaden mellan den
borgerligt-liberala och den marxistiska tan-
kegangen har varit betydande, anser jag att
en gemensam riktpunkt kan sammanfattas
under mottot ‘'Kvinnor ar ocksd manniskor’
— underforstatt 'och som sddana bor de vara
jamstallda med mannen’.

Ett sddant motto galler alltsa inte forsk-
ning och vetenskap i allmanhet i denna fas,
inte heller allt som skulle kunna kallas kvin-
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noforskning — tex inte Schopenhauers,
Strindbergs eller With Knudsens skrifter.
Mottot sammanfattar de intentioner som lag
bakom den tyngst vigande delen av kvinno-
forskningen, den del som har statt sig som
betydande bidrag, inte bara till forstaelse av
kvinnornas faktiska stillning under den tid
det giller, utan ocksa kvinnornas kamp for
jamstalldhet.

Den socialfilosofiska fasen 1 kvinnoforsk-
ningen innebar ingen allvarlig utmaning
mot sjilva det vetenskapliga tinkesattet. De
borgerligt-liberala analyserna ar uttryck for
medel- och overklasskvinnornas behov av
formell juridisk och politisk stillning under
den tid det giller; och forskarna sjilv var
ofta knutna till kvinnororelsen.

De marxistiska kvinnostudierna fran En-
gels till Kollontaj var naturligtvis byggda pa
en tankegang som star 1 motsats till den ti-
dens dominerande kunskapsteori, men de
innebar ingen vasentlig nyvinning eller for-
djupning av de marxistiska grundtankarna.
De gav 1 varierande grad uttryck for arbe-
tarkvinnornas problem och foérfattarna var
sjalva delvis mycket aktiva 1 socialistiska
kvinnororelser. Fran 1920-talet till mitten av
1960-talet var de marxistiska bidragen till
kvinnoforskningen i vistlinderna ganska
sparsamma.’

2. En positivistisk-emparisk fas —
Kvinnor ar ocksa manniskor —
definierade av man’

I fas 2 — tor Skandinaviens vidkommande
fran slutet av 1930-talet till mitten av 1960-
talet — praglas kvinnoforskningen av fram-
vaxten av de empiriskt och positivistiskt
orienterade sambhillsvetenskaperna. Alva
Myrdals arbeten kan pa manga sitt ses som
en inledning sdrskilt till en empiriskt
orienterad kvinnoforskning i vara lander.
Inom psykologin hade man forsokt ge be-
greppet 'kvinnlighet’ ett empiriskt innehall -
pa gott och ont. I fas 2 utvecklades sa be-
greppet ‘konsroller’, nagot som fick betydel-
se 1 flera avseenden.

Konsrollsbegreppet satter fingret pa det
faktum att det finns ett socialt tryck pa kvin-
nor och min som leder dem till bestimda

och skilda arbetsuppgifter, bestimda makt-
relationer och bestaimda personliga egen-
skaper. Om man inte foljer dessa anvisning-
ar drabbas man av vissa materiella, sociala
och psykologiska sanktioner (social kontroll),
genom att man tidigt och langvarigt utsatts
for det sociala trycket internaliseras den prax-
1s som man tvingas in 1, dvs den kidnns som
behov och 6nskan hos en sjalv. Pa 1950-talet
verkade en sadan framstdllning av kvinnors
och mans situation narmast avslijande, inte
beslojande.

For min del har jag foérkortat denna be-
skrivning genom att siga att 'kon dr en
egenskap som ofta framkallar stabila,
ordnade och sanktionsbiarande forviantning-
ar om en persons upptridande’.? Hur man
sa fortsitter analysen fran denna utgangs-
punkt varierar i hog grad, beroende pa den
teoretiska ramen och de (explicita och impli-
cita) varderingar man har om de samhalleli-
ga orsakerna till och konsekvenserna av
konsrollerna. Koénsrollsbegreppet kan nog
inbjuda bade till konserverande tinkande
och formalistiska framstallningar, men i
skandinavisk utformning gav det klara upp-
lysningar om t ex kvinnorna som icke-delta-
gare 1 stora delar av samhillslivet, om soci-
alisering/internalisering som ett hinder for
‘fri utveckling’, naturlig, och autentisk sjilv-
upplevelse osv.?

Kénsrollsbegreppet var for det forsta ett
tecken pa att kvinnornas situation forutsags
vara forst och framst socialt och inte biolo-
giskt bestamd, som ordet kvinnlighet latt ger
intryck av. Rollbegreppet kom till en viss
grad att tranga ut uppfattningen om kvinn-
liga och manliga personlighetsdrag, det gav
utrymme for tanken om att roller kan liras
in och laras ut. Begreppet gav — for det
andra — god anledning att hiavda att forand-
ringar 1 kvinnorollen nédvindigtvis maste
innebara forandringar 1 mansrollen och att
‘kvinnosak’ inte bara angar kvinnorna. For
det tredje visade begreppet pa intentioner
om en empiriskt grundad kvinnoforskning,
och for det fjarde signalerade det mojlighe-
ten att etablera ett eget sociologiskt och soci-
alpsykologiskt forskningsomrade. 'Konsroll-
sfasen’ blev saledes den fas da man visade de
kulturella variationerna i kvinnors och mins



stillning, utforskade faderns betydelse for
barns utveckling och drog fram den kvinnli-
ga sexualiteten 1 ljuset.

Lika litet som anviandningen av rollbe-
greppet i sig sjalv utgér nagon ‘teori’, lika
litet @r ’konsroll’ nodvandigtvis hornstenen i
en bestamd teori om kvinnors och mins livs-
situation. I sociologin anviands rollbegreppet
ofta i ett strukturfunktionalistiskt sammanhang
— nagot som aterigen kan vara konserveran-
de saval som samhaillskritiskt. Detsamma
giller ndr rollterminologin anvinds till att
beskriva nteraktion 1 mikrosammanhang.
‘Konsrollsepoken” 1 kvinnoforskningen
praglas ocksa av olika slags teorier om kons-
rollerna, deras orsaker, utveckling, férand-
ringar och funktioner. En av de olyckligaste
teoretiska synsiatt under denna period var
den som utpekade socialisering av pojkar
och flickor som ’orsak’ till samhallets kons-
rollsmonster. Alldeles bortsett fran det teo-
retiskt otillfredsstillande 1 att se socialisering
som orsak till samhalleliga tillstind gav de
populdra varianterna av teorin upphov till
atskilliga skuldkanslor hos foraldrarna som i
och for sig 6nskade uppfostra sina barn till
jamstilldhet’. En annan anviandning av
konsrollsbegreppet hittar vi nar rollerna el-
ler konsnormerna ses som ett slags nyckel till
den samhilleliga fordelningen av rattighe-
ter, plikter, makt och resurser 6verhuvudta-
get.

I den amerikanska konsrollsforskningen
harskade Margaret Mead och Talcott Par-
sons med var och en sin pa sitt satt ganska
konservativa attityd till konsrollsteori. Den
parsonska varianten av strukturfunktiona-
listisk teori om kvinnorollen hanvisar klart,
sarskilt 1 populara framstallningar, kvinnor-
na till att stanna 1 sin traditionella roll och ga
in for att utveckla traditionellt kvinnliga
egenskaper for att familjen och samhillet
som helhet ska bevara en harmonisk jam-
vikt.*

En stor del av sambhillsvetenskapliga
konsrollsstudierna 1 USA pa 1940-50-talen
och pa 1960-talet, kan med ratta kritiseras
for en olycklig anvandning av rollnormsbe-
greppet och for ytliga strukturfunktionalis-
tiska perspektiv pa konsrollerna. Dessa stu-
dier och analyser priglas ofta av att man
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siatter likhetstecken mellan komplementaritet (i
mans- och kvinnorollen) och harmoni, eller
tom jamstilldhet.” For det andra ligger det
ofta implicit 1 analysen en férutsittning om
att normer, roller och virdesystem utgor
samhallets barande struktur, ’orsakerna’ till
konsrollerna soktes hidanefter ofta 1 andra
typer av overordnade normer och virden
snarare an 1 materiella eller ekonomiska om-
standigheter; man lade tex ofta vikt vid so-
ciala och psykologiska snarare an materiella
sanktioner som stod for konsrollerna eller
forklarade konsrollerna endast med hjalp av
sadana sanktionsmaojligheter. For det tredje
blev det svart att skapa en teori om foériand-
ringar 1 konsrollerna nidr forutsattningen
om tidig socialisering och internalisering av
rollerna sattes i forgrunden.

Den amerikanska konsrollsforskningen
var alltsa val tilirattalagd for den kritik mot
strukturfunktionalism och normteori som
framfordes i USA pa 1960-talet av konflikt-
teoretiker och anhangare av utbytes- och ak-
torteori. For konsrollsforskningens vidkom-
mande fick kritiken 1 USA sin férsta expo-
nent 1 Betty Friedans bok om The Feminine
Mystique, som riktar en skarp anklagelse mot
‘the functional freeze’ av myterna om de
traditionella konsrollerna, som det bista
rollménstret for mian och kvinnor. Det kan
emellertid noteras att Friedans kritik (delvis
telaktigt) riktade sig mot strukturfunktiona-
lismen, inte mot rollbegreppet.

Skandinavisk  konsrollsforskning — hade
emellertid 1 fas 2 utvecklat sig langs nagra
andra och — om an forsiktiga — sa dnda mer
samhillskritiska linjer an den amerikanska.
Erik Gronseths analyser av forsorjarrollens
olyckliga konsekvenser, Harriet Holters ut-
formning av begreppet kvasi-jamlikhet och
Rita Liljestréoms pavisade av konsrollernas
inbyggda sociala och psykologiska diskrimi-
nering av kvinnor dar exempel pa detta. Nar
en viss kritisk hallning lat sig genomfoéra i
forskningen i1 en tid med betydande skepsis
gentemot konsrollsforskning — som icke-ve-
tenskaplig och egentligen misstankt 'kvinno-
sak’ — har detta flera orsaker.

I motsats till amerikanska konsrollsforska-
re byggde skandinaviska forskare inte utan
vidare pa en forutsittning om det radande
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samhillssystemet som harmoniskt eller lyck-
ligt, utan gav utrymme dels for forutsact-
ningar om daliga samhillsférhallanden, dels
for forsok till mer 'virdefri’ framstallning av
sociala ordningar. I linje med detta blev
konsrollernas bidrag till uppratthallandet av
daliga samhillstérhallanden mer vagledan-
de och innehallsligt bestimmande for analy-
sen.

Strukturfunktionalistiska perspektiv an-
vandes till att visa konsrollsmonstrets skadli-
ga konsekvenser och funktioner. Ett exem-
pel ar ett pastaende om att kvinnorollens
traditionella utformning i ett konkurrens-
samhiille har den halvt dolda funktionen att
skydda man fran ytterligare konkurrens om
de bra jobben.® Ett annat exempel pa en
funktionalistisk tankegang skulle vara:
Kvinnors bristande deltagande 1 centrala
maktorgan har den dubbla funktionen att
uppritthalla myten om kvinnors underlag-
senhet och att forhindra att kvinnor kommer
1 positioner dar de kan upphiva toértrycket.
Jag menar att strukturfunktionalismen har
gett den fundamentala insikten att kvinno-
fortryckets orsaker bla ligger i dess konse-
kvenser. Om man undersoker problemet
med fortryckets uppratthallande och inte
dess avlagsna och svarforklarliga orsaker,
blir begreppen intressen och funktioner —
som boér sammanbindas mycket noga — nytti-
ga begrepp. Att det dar emipiriskt svart att
undersoka strukturfunktionalistiska hypote-
ser ar ett problem som jag maste lamna dar-
hian har.

Konsrollsforskningen 1 Skandinavien bi-
drog inom sociologin till att féra ut kvinno-
forskningen ur en nog sa sniv familjesocio-
logisk ram och méjliggjorde t ex ocksa en ny
syn pa socialiseringens betydelse och pa lit-
teraturens och massmedias formedling av
kvinnomyter. Forskningen borjade ocksa att
stalla fragan om 'mekanisk’ jamstilldhet som
malsdttning for kvinnorna. Ett informellt
nordiskt samarbete mellan konsrollsforska-
re var av stor betydelse bade teoretiskt-me-
todiskt och niar det gillde att vidmakthalla
intresset for ett tema som annars bemottes
med atskillig likgiltighet bland sambhills-
forskare.

Man behéver emellertid inte vara vare sig

nyfeminist eller marxist for att se att ocksa
den skandinaviska konsrollsforskningen ha-
de sina svagheter och begriansningar. Den
kunde med fordel ha himtat flera teoretiska
premisser fran konfliktteori och utbyteste-
ori, och inte minst ha visat mer metodisk
fantasi. Kritiken bor dock utvidgas till att
gilla tex den skenbara vardeneutraliteten,
det forsiktiga ordvalet nar samhillskritiken
framfors, distanseringen fran den kvinno-
politiska vardagen, och uppfattningar om
jamstalldhet som kvinnors likhet med min,
eller bilden av kvinnor som ett slags avvikare
i forhallande till den egentliga mdnniskan —
mannen, nagot som underforstatt praglade
en stor del av forskningen. Att avvisa be-
greppet 'fortryck’ sasom ovetenskapligt be-
tydde att man féorminskade perspektivet.

Andi kan man siga att den forsiktiga te-
sen 'Kvinnor idr ocksa manniskor’” utveckla-
des 1 den radikala delen av kvinnoforskning-
en, men att tesen 1 denna fas tydligare an i
fas 1 hanforde sig till en mansbild av méanni-
skan. Man forstod kvinnan med mansfors-
kningens begrepp, teorier och metoder.

Detta var inte bara ett uttryck for samhall-
svetenskapens kunskapsteoretiska och poli-
tiska position, eller — som ocksa har hdvdats
— for 'kapitalets behov av kvinnlig arbets-
kraft’ utan dessutom for en forhallandevis
svag kvinnororelse. Bade de organiserade
och oorganiserade kvinnorna anvinde nog 1
Skandinavien ’den radikala konsrollsforsk-
ningen’ mer dn manga i dag ar klara over,
men forhdllandet mellan kvinnoforskning-
en och kvinnorérelse var dnda ganska litet
forpliktande.

3. En kritisk — feminastisk — marxastisk —
fas — "Kuvinnor dr bra.
Kuvinnoerfarenheter dr viktiga — och de
ar vara’

Med student- och kvinnoupproren i slutet
av 60-talet borjar en fas som delvis lamnar
plattformen 'Kvinnor ar ocksa minniskor’
for att forklara att 'Kvinnor ar bra (Black is
beautiful), kvinnoerfarenheter ar viktiga och
de ar vara’. Inte heller detta ar en helt ny
problemstéllning 1 kvinnoforskningen, men
den har under loppet av det senaste decen-



niet fatt en hittills okdnd sjalvmedveten och
militant form, och det giller bade kvinno-
forskning och kvinnopolitik.

En strom av ny och delvis banbrytande
litteratur har fort analysen av kvinnofor-
trycket vidare. Kravet pa ett niara samband
mellan teori och praktik, pa forskning som
klart sitts in 1 kampen mot fortryck av kvin-
nor har framforts med kraft. Den nya kvin-
noforskningen har alltsa bade samhallskri-
tiska och dmneskritiska ansprak. Den har
ocksa manga ganger en tvarvetenskaplig
prégel, granserna mellan sociologi, psykolo-
gi, etnografi, statsvetenskap, filosofi, juridik
och historia upphivs ofta.

Det kan finnas flera orsaker till det sena-
re. Eftersom de traditionella universitetsim-
nena alla har gjort sig skyldiga till férsum-
melser nir det giller kvinnornas stillning,
ar kvinnoforskarna oftast kritiskt installda
tll sitt eget iamnesomrade, nagot som stimu-
lerar till att soka kunskap ocksa fran andra
amnen. For det andra kan det tinkas att de
etablerade amnesgranserna avspeglar mans-
samhillet och manliga tinkesitt som kvin-
noforskning bor bryta med. For det tredje
betyder kravet pa forskningens anviandbar-
het i kvinnornas kamp for jamstilldhet och
frigorelse att dmnesgrianserna faller bort.
Praktiskt-politiska problem later sig ofta inte
klassificera enligt de akademiska dmnesom-
radena. Slutligen kan det tinkas att kvinno-
forskningen, pa goda grunder, ar teoretiskt
outvecklad, och darmed inte sa latt far faste 1
den teoretiska kidrnan 1 ett Aamne. Det sista
bor den inte heller fa, lika litet som mans-
forskningen begransas till en teoretisk for-
ankring.

Den samhillskritiska och vetenskapskritis-
ka linjen 1 nyare kvinnoforskning mirks ba-
de hos marxistiskt och feministiskt oriente-
rade forskare. Inte minst har forsoken till en
marxistiskt grundad teori om kvinnornas
stallning bidragit tll bredd i forskningsmil-
jon bade i Norge och Skandinavien for 6v-
rigt. Och ater har ett nordiskt samarbete om
utformning av centrala problemstéllningar
gett resultat. En grupp bildad 1972 under
Nordiska sommaruniversitetet hade till
uppgift att arbeta med fragan om kvinnor-
nas frigorelse pa marxistisk grundval och
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lade fram rapporten Kvindeundertrykkelsens
specifikke karakter under kapitalismen. Detta ar-
bete blev senare till boken Kvindesituation og
kvindebevegelse under kapitalismen, dar sarskilt
danska, men ocksa svenska och norska bi-
dragsgivare ar representerade.”

De senare arens norska bidrag till kvinno-
forskningen visar dock en fornyelse i forhal-
lande till de vetenskapliga traditioner som
bara delvis, eller inte alls ar marxistiskt in-
spirerade. Och gemensam for 'de nya kvin-
noforskarna’ dar bla en kritisk hallning till
forestillningen om virdeneutralitet i forsk-
ningen, till positivism och till den etablera-
de samhillsforskningen i allménhet. Det ra-
der enighet om forskningens tendens att
dolja och legitimera kvinnofértrycket och
delvis om nodviandigheten av omprovning av
den kunskapsteoretiska grundvalen for
samhillsvetenskaplig kvinnoforskning. On-
skan om nidra anknytning mellan kvinno-
forskning och kvinnororelse dr ocksa ut-
bredd, dven om det antagligen finns vari-
ationer betriffande hur stark forbindelse
man vill sikta pa. Det ar likvil helt klart att i
fas 3 har kvinnordrelsen varit en inspira-
tionskilla for kvinnoforskningen, mer dn
tvartom. Detta betyder samtidigt att motsatt-
ningarna inom den nya kvinnororelsen gor
sig gillande som teoretiska och forsknings-
politiska motsiattningar i kvinnoforskning-
en, nagot jag kommer nirmare in pa i de
foljande avsnitten.

Vilka kvinnopolitiska mal och medel och
vilka kunskapsteoretiska forutsittningar
som bor priagla kvinnoforskningen rader
det saledes inte enighet om. Motsattningar
gor sig gallande, inte bara mellan en marxis-
tisk och en feministisk utgangspunkt, utan
ocksa mellan dessa riktningar och mera tra-
ditionella tankebanor, och mellan synen pa
kvinnors frigorelse som primirt samhalleligt
och kulturellt gentemot individuellt, psyko-
logiskt och moraliskt betingad. ®

Kvinnoforskningens fas 3 har hittills
praglats ganska starkt av amneskritiska bi-
drag, men ocksa av forsok att skapa nya
teoretiska synsitt. Kvinnofértryck och kvin-
nors vanmakt, osynliggérande, myter om
kvinnor, en atskillnad mellan en privat och
en offentlig samhillssfar, mellan produk-
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tion och reproduktion och analys av vard-
funktioner dr nagra av de mer centrala be-
grepp och teman som har utvecklats. Nya
empiriska studier av kvinnor i utbildning,
politik, arbetsliv och familje- och vardarbete
borjar komma. Ett 6kande intresse — hos
kvinnor och min — f6r mians problem 1 ett
mansdominerat samhille ar ocksa delvis en
produkt av kvinnoforskningen. Metodiskt
ar man upptagen av ‘'mjukdata’ och kasui-
stik, men nagra egentliga metodiska nyvin-
ningar har inte framkommit. Fragorna om
huruvida det behovs en sarskild kvinnoteori
och egna metoder tor insamling och syste-
matisering av kvinnors erfarenhet kan inte
sagas ha tagits upp i hela sin vidd av den nya
kvinnoforskningen, nagot som naturligtvis
inte ar att vanta, ett decennium ar en kort
tid inom vetenskap och forskning.

Norsk samhillsvetenskaplig kvinnoforsk-
ning har idag d@mnesmissig bredd, kan rek-
rytera vitala unga forskare och tilldrar sig
ibland intresse fran offentligheten. Norges
almenvitenskapelige forskningsrad har sig-
nalerat 6kat stod at kvinnoforskningen, sar-
skilt viktigt for den samhallsvetenskapliga
delen ar etableringen av ett sekreteriat for

kvinnoforskning och beviljandet av medel

till seminarier, konferenser, och handled-
ning. Universiteten har i viss man éppnat sig
for kvinnoproblematik som eget amnesom-
rade, 1 Oslo tex inom sociologi och juridik.
Utredningar om kvinnoforskning har fram-
lagts fran NAVF, Institutet for samfunns-
forskning och fran grupper av kvinnoforsk-
are.

Man kan siaga att kvinnoforskningen ar pa
viag att bli en del bade av det akademiska
etablissemanget och av den forhallandevis
nya alliansen mellan offentlig administra-
tion och forskning. Vi maste alltsa vanta oss
att kvinnoforskningen blir indragen som
politiskt legitimerande f6r makteliten, och vi
maste se intresset for denna forskning i lju-
set av bestimda nya kristendenser inom
samhillets reproduktiva sfar.

A andra sidan kommer kvinnoforskning-
en 1 framtiden att mota massivt motstand
bla fran en mansdominerad universitets-
och forskningsmiljo, om dn oftast i beslojade
former.® Universiteten och forskningsinsti-

tutionerna ar inte organiserade pa ett sitt
som passar for kvinnor och som mojliggor
solidaritet och 6msesidig hjalp mellan kvin-
nor 1 systemet. Till en viss grad ar det emel-
lertid just mansdominans och motstand som
motiverar en sarskild kvinnoforskning, na-
got som pa lingre sikt kan bli ett problem.

Just 1 denna kvinnoforskningens tredje
och till synes mest radikala fas omfamnas
den — om dn nagot kyligt — av systembeva-
rande krafter. I en siadan situation ar det
nyttigt att for det forsta fraga vad kvinno-
forskning bor handla om, darefter att se
denna forskning i ljuset av den allmidnna
norska forskningspolitiken. Jag ska hir forst
ligga fram en mojlighet till systematisering
eller ordnad framstallning av problemstill-
ningar i kvinnoforskning; den ar en mojlig-
het bland flera och kan inte vara annat an en
inledning till diskussion. I nista och sista
avsnittet behandlas nagra moment i forhal-
landet mellan kvinnoforskningen och den
allmdnna forskningspolitiken.

I11. Om dilemman, konfrontationer,
motsatiningar — och kvinnoforskning

Min utgangspunkt ar en idé om att prak-
tiskt-politiska savil som dmnesteoretiska
motsattningar visar pa fruktbara problems-
tallningar for kvinnoforskningen. Utan na-
gon egentlig vetenskapsteoretisk grund vill

jag undersoka — med hjilp av exempel pa

foreliggande studier och papekande av nya
mojligheter — vart en sadan tanke leder.
Med fruktbara problemstillningar menar

jag bl a — nog sa pragmatiskt — problemstall-

ningar som sammantfattar mycken och ny
information.

Jag skiljer alltsa mellan praktiskt-politiska
och amnesteoretiska motsattningar, aven
om dessa vid vissa tillfallen sammanfaller,
och dven om manga kommer att tycka att jag

just genom att dra denna grins missar en

huvudpoiang: kvinnoteori och kvinnoforsk-
ning kan inte matas med nagon annan matt-
stock an anviandbarhet 1 kvinnopolitisk verk-
samhet. Nar jag anda genomfor atskillnaden
ar det dels av analytiska orsaker, dels dartor
att jag ocksa onskar siga nagot om kvinno-
forskningens bidrag till samhillsvetenska-



perna generellt.

De praktiskt-politiska kontlikterna menar
jag anger viktiga problemomraden och teman
for kvinnoforskningen, medan de teoretiska
dilemmana kan ge mojligheter till teoretiskt
duerskridande problemstillningar.

L. Praktiskt-politiska motsittningar:
problemomraden och teman

Som redan nidmnts befinner sig kvinnoro-
relse och kvinnoforskning i1 dag 1 mycket
nara dialog. Kvinnoroérelsen har hittills med
sin offensiva karaktir varit barare av de mer
avancerade  problemstillningarna,  och
manga kvinnoforskare ser kvinnororelsen
som den viktigaste 'konsumenten’ av forsk-
ning, och som den storsta utmaningen.
Forskningens eller forskarnas bidrag till
klargorande av och framgang for kvinnopo-
litiken rader tydligen delade meningar om,
nagot likgiltigt forhallande ar det 1 alla fall
inte tal om.

Foljande formuleringar f6r dilemman in-
om kvinnoroérelsen anger problem som for
det mesta klart har formulerats av kvinnoro-
relsen eller delar av den, och det rader del-
vis en stark oenighet om vad problemet
egentligen bestar i eller hur det ska 16sas:

1. Kvinnororelsens medelklasskaraktar.

2. Fragan om familjen som en 'inneboende’
konservativ institution som hindrar kvin-
nors frigorelse.

3. Forhallandet mellan jamstalldhet och fri-
gorelse.

4. ’Mannen’ eller systemet’ som fortryckan-
de.

5. Organisationsformer i kvinnorérelsen.

6. Feminism kontra marxism som teoretisk-
ideologisk grund.

7. Kvinnosolidaritetens utformning och vill-
kor.

Kvinnoforskningens bidrag till att klargo-
ra dessa problem har varit mer begrinsade
an problemens vikt foranleder, och mer be-
gransade dn vad kvinnoforskningens uttala-
de intentioner och potential skulle foranle-
da.

Poiangen dr hir inte att diskutera sjilva
exemplen substantiellt, eller att rikna upp
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alla de forskningsfragor de stiller utan att
antyda samhillsvetenskapens roll och méj-
ligheter 1 den aktuella analysen av ett par av
exemplen.

Problemet med kvinnorirelsens klasskarak-
tar viacker bland annat tva fragor:

a) Varfor ar kvinnoprotesten i stort sett
begransad till medelklass- eller mellanskikts-
kvinnor?

b) Vad ar, eller bor vara forhallandet mel-
lan kvinnokamp och klasskamp? Formule-
ringen av den forsta fragan visar med en
gang pa en underlatenhetssynd fran den
traditionella forskningens sida: data om
kvinnor, konsidentitet och konsroller ham-
tades tidigare i stort sett fran kvinnor och
min ur medelklassen; data fran arbetarklas-
sen dr betydligt sparsammare, speciellt inom
psykologin. Inte heller studier med en mar-
xistisk utgangspunkt ar sarskilt tillfredsstal-
lande nir det galler systematisk kunskap om
arbetarklassens kvinnor. Fragan om teo-
rierna tor forhallandet mellan kvinnokamp
och klasskamp har emellertid utmanat mer
marxistiskt orienterade kvinnoforskare 1
Skandinavien, och deras bidrag har varit
nyskapande bl a nir det giller att bestimma
kvinnornas stillning 1 torhallande ull pro-
duktion och reproduktion och kvinnoarbe-
tets monster 1 olika historiska faser. Att ar-
betet med en problemformulering bara be-
finner sig 1 borjan och inte dnnu har givit
nagra patagliga kvinnopolitiska utslag, bety-
der inte att studierna inte kommer att vara
politiskt anvandbara pa lingre sikt.

Det bor 1 alla fall namnas att forsoken att
teoretiskt visa ett nddvindigt samband mel-
lan kvinnokamp och klasskamp t ex har pro-
ducerat fruktbara teorier om 'mellanskik-
tens’ framvixt och stillning.

Samband med diskussionerna om kvinno-
kampens klasskaraktir instiller sig forstas
fragan om huruvida alla kvinnor har nagot
gemensamt, eller om det som skiljer dem at
socialt och ekonomiskt dr sa betydelsefullt
att tanken pa en samlad kvinnororelse bor
avvisas. Ocksa detta dr delvis en empirisk
fraga som kvinnoforskningen med fordel
skulle kunna bidra till att besvara. En forsk-
ningsinsats 1 detta sammanhang skulle
ocksa kunna leda till mer kunskap om be-
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tingelserna for kvinnors solidaritet med var-
andra.

Teckning Helga Henschen.

Fragan om familjen som fortryckande institu-
tion har en framtradande plats bland kvin-
nororelsens ideologier. Det har varit kontro-
versiell inom saval borgerligt-liberala som
socialistiska delar av rorelsen. Den Kklart
konservativa och delvis kvasivetenskapliga
pragel som traditionell familjesociologi och
psykologi har haft, har kraftigt angripits,
nagot som aterigen har lett till omvardering-
ar inom forskningen. Aldre verk som har
varit undangémda har tagits upp igen, och
nya fragor har stallts. Oenigheten om famil-
jens karaktir och funktioner bestar och
kommer fram i sadana fragor som vilket
slags familj man diskuterar, vilka egenska-
per som egentligen konstituerar en familj,
vilka alternativ som kan tankas.'® Familjen
framtrider enligt den nuvarande forskning-
en som en klasspecifik institution. Det tycks
ocksa som om kvinnofortrycket har en sa-
dan karaktir, dvs 1 sin form varierar med
social klass. Nar det giller den sista punkten

borde empiriska studier kunna ge lika
mycket kunskap som fortsatta teoretiska
kontroverser.

I Norge har i synnerhet Gronseth visat
fruktbarheten bade i att knyta an till kvinno-
rorelsens praktiska problemstallningar och i
en teoretisk position som — da han utforma-
de den — stod 1 skarp motsattning till den
parsonska funktionalistiska familjeteorin.

Forhallandet mellan jamstdlldhet och kvinno-

Sfrigorelse ar en problemstillning som fore-

kommit i de nya kvinnoroérelserna alltsedan
de startade. Jag vill hdar bara namna boken
Juss og juks som exempel pa en norsk forsk-
ningsinsats som innebir klargéranden som
kan anviandas i ett kvinnopolitiskt samman-
hang.'" Nodvindigheten av sirbehandling
for att skapa likhet dr hiar ett av de moment
som tas upp och som blev sarskilt betydelse-
fullt for behandlingen av regeringens for-
slag till lag om jamstilldhet 1976.

Fragan om ’‘mannen eller systemet’ som for-
tryckare av kvinnorna har ocksa varit kontro-
versiell inom kvinnororelsen, och hir be-
hovs savil teoretiska som empiriska studier.
Forskning som synliggér konkreta fall av
kvinnofértryck har vi exempel pa, men inte
manga nog. Inte heller systembetingelserna
for mannens dominans ar tillrackligt klar-
lagda for att kunna anvindas i kvinnopoli-
tiskt arbete. Problemet ar viktigt bade for
strategiska och taktiska kvinnopolitiska
overvaganden.

Att oenigheterna om organisations- och ar-
betsformer inom kvinnororelsen idag ar ett
tema som lampar sig for forskning behover
inte manga ord 1 detta sammanhang.

De nya kvinnororelsernas erfarenhet av
medvetandegoérande utgor i sig sjalv intres-
sant material for forskningen, och detsam-
ma giller den "horisontella’ organisations-
formen och principen om ledarloshet. Fra-
gan ar, atminstone for delar av kvinnororel-
sen, om forskningen kan bidra till att klar-
gora de problem som denna organisations-
form staller om man onskar arbeta mer sak-
orienterat och utatvant.

Sjalva forhallandet mellan kvinnoforskning
och kvinnopolitik har foga problematiserats i
Norge, och hir ligger det nara till hands for
kvinnoforskarna att ta ett iniativ. Denna



uppgift skulle ligga val tillriatta for det ny-
upprittade  kvinnoforskningssekretariatet
under NAVF.

9. Amnes-teoretiska motsdttningar inom
kvinnoforskningen.: teoretiskt
dverskridande problemstillningar

Det ér en sjalvklarhet att vetenskapligt tan-
kande utvecklas genom motsattningar, ge-
nom provning av till synes oférenliga forkla-
ringsprinciper, genom en standig undersok-
ning av divergerande synpunkter.

Lika sjalvklart ar det att teoretiska dilem-
man ofta visar sig vara fiktiva eller visa sig
dolja de verkliga problemstillningarna. Men
ocksa fiktiva teoretiska dilemman kan for en
tid fungera som fruktbara utgangspunkter.
Tva exempel fran kvinnoforskningen kan
visa detta:

a) Konsroller (och kvinnofértryck) som
biologiskt alt. kulturellt bestimda (‘arv kon-
tra miljo’-problemet).

b) Konsroller (och kvinnofértryck) som
ekonomiskt alt. psykologiskt bestamda.

Idag skulle vi siga att dessa problemstall-
ningar sa som de da framstod ar ofruktbara
och egentligen uttryck for olika ideologiska
positioner i kvinnofragan. Ur en teoretisk
synpunkt ar det inte fraga om det ena eller
det andra forklaringssattet, utan om nar och
hur de tva typerna av omstandigheter ver-
kar och samverkar. (Att de 'gamla’ pro-
blemstillningarna dnnu ar ganska populira
bland folk 1 allmanhet, bor emellertid inte
glémmas.)

Pa vag mot en l6sning har det anda utforts
fruktbart och nyskapande teoretiskt arbete:
T ex Margaret Meads socialantropologiska
insats bor ses mot bakgrund av det vi kan
kalla ’the rise and fall’ av den gamla arv —
milj6 — dikotomin.

I kvinnolitteraturen av idag tar sig mot-
sattningen biologi — kultur uttryck dels i en
rad starkt kritiska synpunkter pa Freud, dels
i forsok till omtolkning av Freud och i forsok
till ett slags forsoning mellan ortodox psyko-
analys och marxism. Enligt min mening ar
det fraga om huruvida vi inte i denna freud-
diskussion star infor ett fall av avtagande
gransnytta, men att mycket av arbetet har
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varit nodvandigt och nyttigt ar otvivelaktigt.
Man kan tex se den amerikanska psykolo-
gen Kohlbergs studier av pojkar och flickor i
detta sammanhang, sarskilt hans forsok att
prova psykoanalytiska teorier om utveckling
av konsidentitet,” En fornyelse i tinkandet
om ’biologisk determinism’ har framférts av
amerikanska socialantropologer som just tar
upp kvinnors forhallande till kultur och
samhille.”™ Och man kan inte hivda att fra-
gan om biologins plats i samhallsteorierna
eller 1 psykologin ar lost, tvairtom.' En sk
feministisk teoretisk position tar ofta en rent
biologisk och ahistorisk utgangspunkt, na-
got jag ska diskutera narmare nedan.

Dikotomin ekonomi-psykologi har lett
manga pa villospar, och samhillsforskning-
en pa 50-60-talen har sin rundliga del i skul-
den for tron pa socialisering och attityder
som det primira i kvinnofortrycket. Man
skulle utan vidare kunna siga att vi skulle ha
kunnat undvara en del av de odndliga atti-
tydundersokningarna fran den tiden. Utfor-
skandet av socialiseringen av pojkar och
flickor har emellertid delvis gett utbyte
ocksa for socialiseringsteorierna i allmanhet,
och ér inte pa nagot satt uttomd. Foraldrar-
nas roll och behandling av barn, kénsidenti-
tetens utveckling, betydelsen av olika och
lika behandling av pojkar och flickor ar ak-
tuella teman.

Vi behover inte — eller bor inte — vilja
mellan en teori som siager att kvinnornas
forhallande till produktionen, ev kvinnor-
nas ekonomiska beroende ar det priméra och
en teori som sager att socialiseringen till
kvinnlighet och manlighet, eller de mellan-
manskliga forhallandena, ar grundvalen f6r
kvinnofortrycket. Men forsoken att forena
en makro- eller samhillssynpunkt med psy-
kologisk teori har just inom kvinnoforsk-
ningen lett till arbetet med formedlingsprob-
lemet som kan komma att visa sig betydelse-
fullt. For forstaelsen av kvinnornas stallning
tycks det sarskilt viktigt att utforska familj
och ndrmiljo6 som instanser som féormedlar
de samhilleliga betingelserna for olika slag
av praktiskt handlande.

Det ar inte allt jag hiar har kallat for teore-
tiska motsattningar som egentligen fortjanar
detta namn, det ror sig delvis om forkla-
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ringsprinciper pa olika nivaer, eller fran
olika teorivirldar, men jag maste lamna det
diarhian har.'

De kvinnopolitiska eller kvinnoideologis-
ka motsattningar som tidigare skisserats tar
sig- som namnts till en viss grad uttryck i
olika teoretiska positioner inom forskning-
en. Det kunde alltsa vara intressant att dis-
kutera teoretiska motsiattningar bade mellan
a) en traditionell kvinnoteori och b) en femi-
nistisk respektive ¢) en marxistisk teori om
kvinnornas stillning, och motsiattningarna
mellan den feministiska och den marxistiska
teoretiska positionen. En del kommentarer
till de tva torsta dilemman har getts 1 fram-
stallningen av fas 2 1 den historiska 6versik-
ten ovan, och jag skall har géra nagra pape-
kanden for att belysa fruktbarheten 1 en
konfrontation mellan feministisk och mar-
xistisk teori om kvinnofortryck.

Grovt sett kan man sdga att en feministisk
teori om kvinnor ser skillnaden mellan min
och kvinnor som det grundliggande eller
primidra 1 varje samhille. I alla kinda sam-
hillen ar biologiskt kén en egenskap som
styr samhallets fordelning av arbetsuppgif-
ter, makt och anseende, och denna ordning

har sin grund i de biologiska skillnaderna.

mellan man och kvinna och utgér darfor de
mest fundamentala samhalleliga skiljelinjer-
na. Inga andra egenskaper hianvisar indivi-
derna ull sa grundliggande olika livsformer.
Det finns variationer inom feministisk teori
sarskilt med hinsyn just till hur bestamman-
de man anser biologin vara och hur man
placerar kvinnofortrycket 1 forhallande till
klassmotsattningen. Det dr ocksa mojligt att
skymta en feministisk teort som tar sin ut-
gangspunkt i kvinnors omedelbara ertaren-
heter som kvinnor; i Norge ger Nina Karin
Monsens arbeten exempel pa detta. Men om
man tar den amerikanska forfattarinnan
Shulamith Firestone som en exponent for
feministisk teori — och hennes bok The Dia-
lectics of Sex (Konens dialektik) har spelat en
stor roll — dr min framstallning av feminis-
tisk teoris huvudpunkter nagorlunda kor-
rekt — nar den skall framfoéras i nagra fa
ord.'s

Mot en sadan syn vill en marxistisk kvin-
noteori peka pa de olika sociala tolkningar

som biologiskt kon har blivit utsatt f6r. Man
vill framhiva biologiska kategorier som 1 sig
sjalva ahistoriska, och produktionsférhal-
landena som bestimmande for kvinnofor-
trycket, dvs se féorandringar 1 produktions-
forhallandena som den viktigaste/enda be-
tingelsen for upphivande av kvinnofor-
trycket. Detta fortryck har sin grund i kapita-
lets behov av en arbetskraftsreserv och dess
behov av reproduktion av arbetskraft.

Motsattningen mellan arbete och kapital
ar den primira, for det ar utvecklingen av
denna motsittning som sarskilt forandrar
samhallsforhallandena. Upphidvandet av de
sociala motsittningarna mellan min och
kvinnor édr ingen dynamisk faktor i forand-
ringsprocesserna, pekar inte utover sig sjalv.

Kontroverserna mellan en feministisk och
en marxistisk syn pa kvinnofértryck har en-
ligt mitt formenande lett till teoretiska ny-
vinningar som ar fruktbara ocksa i den me-
ningen att de representerar fruktbara miss-
tag. Som exempel pa det sista vill jag nimna
Firestones forsok att bygga en dialektisk—
materialistisk samhéllsteori baserad pa kon
och inte pa forhallandet mellan arbete och
kapital.

En helt annan och mer framkomlig vig
gar Juliet Mitchell som behaller sin marxis-
tiska utgangspunkt: 'Vi maste stilla feminis-
tiska fragor men forsok ge marxistiska svar.’
Mitchells tes om frigérelse med hjalp av en
differentiering av de institutionella band
som haller kvinnorna 1 deras nuvarande
stallning kan diskuteras men ar dnda stimu-
lerande.'” Av norska bidrag som klargor
forhallandet mellan marxism och feminism
bor namnas Live Brekkes Mer om feminisme '™
och Fredrik Engelstads artikel Kjerlighet og
utbytting. ' Brekkes péavisande av marxis-
mens brist pa konskategorier som kan an-
vindas i en teori om kvinnofortryck ar vik-
tigt. Hennes analys av konskategorierna
(man, kvinna) som hanvisningar till ett pa
samma gang oforanderligt (biologiskt) och
foranderligt (ekonomiskt och socialt) forhal-
lande tror jag kommer att visa sig anvandbar
ocksa 1 andra samhillsteoretiska samman-
hang. Detta blir antagligen ocksa fallet med
Engelstads begrepp 'deprivation genom in-
teraktion” och pa det hela taget hans forsok



att knyta ithop utsugning och fértryck.

Den marxistiska kvinnoforskningen har
inte bara gett insikten om kvinnans stallning
nya dimensioner, det forhaller sig dessutom
sa att nagot av fornyelsen av marxismen
idag kommer fran kvinnoforskningen. Mar-
xistiska analyser av kvinnornas livssituation
har emellertid tva viktiga svagheter som gal-
ler for marxistisk teori generellt:

for det forsta ett oforlost forhallande till
biologiska forutsattningar, och tor det andra
betydande svarigheter med att passa in em-
piri och med riktlinjer fér empirisk forsk-
ning. For '’kvinnoteoretikerna’ leder det sista
ofta ull att de inte kan anvianda eller inte
sdatta sig in 1 borgerlig, traditionell eller femi-
nistisk forskning om kvinnor och alltfor ofta
presenterar det som for de senare ar kint
stoff som 'nya’ upptickter och aterigen upp-
finner krutet. I konfrontation mellan det
som traditionell kvinnoforskning hittills har
uppnatt, och den marxistiska, ligger alltsa
problemet med empirins plats, med marxis-
mens mojligheter att tillgodogora sig empiri.

Och fragan om empiri ar ocksa en fraga
om huruvida vi kan sluta se kvinnoerfaren-
heter med mians 6gon, om vi kan ga utover
den grundval som mins erfarenhetskatego-
rier och medelklasskvinnors ger, ompriori-
tera och dra in nya informationstyper, ut-
over och 1 motsattning till den erfarenhets-
viarld som linge har dominerat samhallsve-
tenskaperna.

IV. Kvinnoforskning och
forskningspolitik

Den nya kvinnoforskningen i Norge idag
har stallt upp ganska fantastiska mal for sig:
skaffa  fram kvinnopolitiskt anviandbar
forskning, bilda begrepp och skapa nya teo-
rier om kvinnors livssituation och stédllning —
byggda pa nya kvinnorelevanta metoder och
darigenom foérnya, for att inte siga revolu-
tionera, den etablerade samhallsvetenska-
pen. Samtidigt ar kvinnoforskare fa och un-
ga, och resurserna star uppenbart inte 1 pro-
portion till intentionerna.

Anda, eller kanske just darfor, ar det rim-
ligt att se kvinnoforskningen i ljuset av forsk-
ningspolitiken i allmdnhet, att se var man
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star 1 forhallande till ramvillkoren och even-
tuellt soka fora fram element av en egen
kvinnoforskningspolitik.

Den forsta utgangspunkten maste vara
forskningens janusansikten, dvs dess frigo-
rande och fortryckande mojligheter, bade
ideologiskt och materiellt. Forskning ar fri-
gorande ndr den gor fortryckta grupper
synliga, ger dem status och sjalvmedvetan-
de, bidrar till deras mojligheter att produce-
ra sin egen sjilvforstaelse och problemlos-
ningar, visar pa nya handlingsmojligheter
och begriansningar. Forskning ar beslojande
nar den anvinds 1 stillet for handling, nér
den producerar ideologi under sken av ne-
utralitet eller 16ser problem bara for eliten
eller problem som folk 1 allmidnhet bor och
kan losa sjalva. Forskning verkar ocksa be-
slojande niar den motiverar atgarder som i
verkligheten redan ir motiverade och som
bor motiveras pa annat siatt. Materiellt sett ar
forskning ett redskap som far sin politiska
funktion allt efter de krafter som anvinder
den, dvs dess fortryckande eller frigorande
karaktar bestams av de gillande sociala la-
garna.

Pa senare ar har den offentliga admini-
strativa apparaten 1 6kande grad dragit in
forskningspolitiken direkt under sitt omra-
de och antagligen med vixlande konsekven-
ser nar det galler vem som far nytta av forsk-
ningen. Forskningspolitik ror sig om prin-
ciper for prioritering av forskningsuppgif-
ter, tor rekrytering av forskare och tor orga-
nisering av forskningsmiljoerna. Norsk
forskningspolitik gar alltsa bla ut pa att 6ka
den politiskt—-administrativa apparatens in-
flytande 6ver dessa omraden, dels genom en
6kning av uppdragsforskning genom depar-
tementen, dels genom forhallandevis sma
specialiserade enheter utanfor universiteten.
Universitetens  forskningsmojligheter har
samtidigt blivit relativt begrinsade, och dven
gentemot universiteten gor sig 6nskan gal-
lande om politisk styrning. Vi finner en ten-
dens att styra forskningen genom en ut-
byggnad av byrakratiska organ "pa toppen”
med forhallandevis liten forstaelse for bety-
delsen av sjilva forskarmiljéerna.

Norsk kvinnoforskning har dn sa linge
dragit fordel av nagra av de tendenser inom
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forskningspolitiken som har namnts har.
Universiteten stédller sig — 1 sin nuvarande
situation — ofta ganska negativa till kvinno-
forskning, nagot som emellertid kan vara en
foljd av deras pressade situation.

‘Statens’ intresse for kvinnoforskning tol-
kar jag som redan nimnts som en radléshet
infor kristendenserna i familj, narmiljo,
samlivs- och vardnadsformerna 6éver huvud
taget, och som uttryck for det 6kade behovet
av kvinnlig arbetskraft — forr eller senare
kommer ’kapitalet’ att hitta en anledning till
att utnyttja kvinnlig arbetskraft lika val som
manlig, bl a genom en effektiv och offentlig
rationalisering av barntillsynen. Dartill kom-
mer ett behov av politisk legitimering gent-
emot en orolig kvinnororelse. Manga i kvin-
nordrelsen ser positivt pa kvinnoforskning,
bl a darfoér att sadan forskning bidrar till att
ge kvinnor, kvinnokultur, kvinnopolitik sta-
tus inom det administrativa systemet. Det
finns ingen anledning att avvisa forskning i
offentlig regi 1 och for sig, fragan ar forsk-
ningens innehall och dess anvandning, och
detta ar inte entydigt bestamt av 'staten’.

Med utgangspunkt fran det foregaende
blir det foljande nagra av de forskningspolitis-
ka malsdttningarna for kvinnoforskningen.

1. Bevara/stimulera en viss oavhangighet

av vaxlande ’statliga’ kvinnopolitiska in-
tressen.
(Detta kan betyda bl a att satsa pa sa obero-
ende forskningsmiljéer som mdojligt inom
och utom universiteten, att undga splittring
mellan universitetsforskare och andra fors-
kare, mellan ’grundforskning’ och “till-
lampad forskning’).

2. Bevara/stimuleraspeciellaanknytningar
mellan kvinnoforskning och kvinnorérelse.
(Arbetsforskningsinstitutens samarbete med
fackféreningsrorelsen kan kanske ge en
utgangspunkt for diskussion av konkreta
former.)

3. Bevara/stimulera nya arbetssiatt och
samarbetsformer inom kvinnoforskningen.
(Mycket tyder pa att kvinnoforskare ofta
arbetar tillsammans mer informellt och
personligt, mindre hierarkiskt och med
storre anvandning av egna erfarenheter i
vissa skeden av sina undersokningar an

vad som ar vanligt i samhillsforskningen.
Detta betyder en ’traning i 6msesidighet’
som ar vardefull 1 flera sammanhang.
Genom rekryterings-, budget- och handled-
ningspolitik "kan sadana arbetsformer sti-
muleras.)

4. Foresla och arbeta for alternativa re-

kryteringsgrunder for forskare, bla sa att
man kan anstilla forskare som arbetar i
sammanhang. Det vill siga att man viarderar
kollektiva erfarenheter och produktion
snarare an individuella.
En sadan rekryteringspolitik kan ocksa
dampa den sortens konkurrens mellan
forskare som skapar radsla och fientlighet
(hon stjal mina tankar’, ev ‘'mina forsknings-
pengar’) och som rider manga forsknings-
miljoer som en mara.

5. Dessutom bor aldersgranser for stipen-
dier etc slopas for kvinnor. Mian stelnar
mycket mer med aldern an kvinnor, mycket
tyder pa att kvinnor har en flackare, senare
(i livscykeln) men mer langvarig produk-
tionskurva an man.

Forslagen ovan innebdr bla att finna en
balans mellan spridning av kvinnoforsk-
ningen éver manga miljoer & ena sidan, och
etablering av ett totalt forskarkollektiv som
kan skapa nagot nytt a den andra. De inne-
bar ett forslag att satsa pa trygghet hellre
an karriar och klattringsmojligheter, pa
handledning och samarbete mer an elitpo-
sitioner. En mer samlad kvinnororelse skulle
ha kunnat bidra till det skapande av kollek-
tiv. som behdvs, men 1 dagens situation
stoter en organisatorisk bindning mellan
kvinnoforskning och kvinnorérelse pa be-
tydande problem.

Artikeln har tidigare publicerats i Anne Marie
Berg mfl (red): I Kvinners bilde, UniPax, Oslo,
1977.

Oversdittning: Anna Svenson

Noter
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tag fran denna beskrivning av marxismen under
mellankrigstiden. Frankfurterskolans framsta bi-
drag i detta sammanhang handlar emellertid sér-
skilt om familjens samhilleliga betydelse, mer indi-
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och polarisering av de teoretiska positionerna, na-
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18. Live Brekke: 'Mer om feminisme.” I Kvinnens darbok
1977. Pax, Oslo 1976.
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Summary

In her analysis of the history of women’s re-
search, Harriet Holter differentiates three ph-
ases: 1) a social-philosophical phase, 2) a positivis-
tic-empirical phase, and 3) a critical-feminist-
marxist phase. The social-philosophical phase,
which existed wuntil the 1930s can be
characterized by the motto “Women are also
human beings’. The positivistic-empirical phase,
particularly regnant in the 1950’s, can be
characterized by the motto ‘Women are also
human beings defined by men’. The third phase
is a critical one, influenced by the women’s libera-
tion movement and partly inspired by marxist
thought. This reached its height in the middle of
the seventies and can be characterized by the
motto ‘Women are all right. Women’s experi-
ences are important and they are ours.” The
article also discusses to what extent and in what
areas women’s research, by means of its inherent
critique of different scientific disciplines and its
critique of the traditional philosophy of science,
leads to new theoretical and methodological ac-
hievements for research as a whole and for the
social sciences in particular.
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