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Har visar vi att hogskolan och omgivande samhalle kan spela en betydel-
sefull roll for att initiera innovation och hallbar utveckling i situationer dar
marknaden misslyckas. Vi har visat det experimentellt dels genom att fora
samman normalt atskilda intressenter i sbkprocessen efter nya hallbara idé-
er samt dels genom att stédja alla manniskor i samhallet som ville utvardera
en sadan idé for innovation. Vara resultat kan forklara bade negativa externa
effekter och den langsamma utvecklingen av héllbara produkter, men ocksa
hur marknadsaktorerna sjalva och samhallet kan ga runt problemen for att
utveckla battre produkter. Artikeln ar en sammanstallning av tidigare preven-
tionsforskning vid Kungliga Tekniska Hogskolan och Karolinska Institutet.
Forskningen relaterar till FN:s globala mal 3, 8 och 9 for hallbar utveckling
genom att framja hallbar innovation for arbetsplatsens halsa och sékerhet.

Here we show that university researchers, public inventors and market par-
ticipants in cooperation can play a significant role to initiate innovation and
sustainable development where markets fail. Our experimental findings can
explain both negative externalities and the slow development of good sus-
tainable products, but also how the market participants themselves and the
society can go around the problem to improve the average sustainable pro-
duct-quality in a market.
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Om relationen osikerhet och kvalitet i hallbar innovation
Inledning

De flesta linder har starka ambitioner att stédja vetenskapliga organisationer,
tillimpad vetenskap och teknik f6r att na en hallbar utveckling [1-7]. De 6ver-
gripande utmaningarna ir de globala malen f6r en héllbar utveckling [8] samt
klimatférindringarnas uppenbara paverkan pa den globala folkhilsan [9, 10].
For att uppnd malen har nya metoder for utvecklingen efterfragats, inklusive
vikten av att sitta innovation i férgrunden [11]. Trots detta dr de negativa ef-
fekterna fortfarande stora och utvecklingen for lingsam f6r att framtida mal
ska nds [12-15]. I den hir artikeln menar vi att detta i f6rsta hand kan forklaras
av hur vi viljer bland alternativa idéer fér innovation och hallbar utveckling,
snarare dn innovationsprojekten i sig. Inom detta omrade kan nimligen den
privata och sociala avkastningen skilja sig at och kunskaper om risker i miljén
spridas langsammare till olika parter in motsvarande tekniskt-ekonomiska pro-
blem. For att gd runt dessa osikerheter har vi hir experimentellt prévat att féra
samman normalt atskilda intressenter i valet av idéer, samt stottat alla miann-
iskor 1 samhillet som 6nskade préva sin idé genom ett utSkat kunskapsstod.
Forskningen relaterade till FN:s Globala mal 3, 8 och 9 f6r hallbar utveckling
genom att frimja hallbar innovation for arbetsplatsens hilsa och sikerhet [8].
Dessa tidigare experiment utférda vid Kungliga Tekniska Hogskolan (KTH)
och Karolinska Institutet (KI) dr ocksa vart fokus i den hir artikeln, men nu
for att diskutera forskningsansatsen i sig for en anvindning dven inom andra
omraden dir hilsorisker férekommer till £6ljd av omgivande milj6. Av samma
anledning diskuterar vi ddrfér ocksa antalet gynnsamma utfall av marknadsin-
terventionerna och deras effekter relativt totala antalet fall (innovationsférsok)
tor att betydelsen av en sddan ansats ska framga bittre.

Innovation och hallbar utveckling — bade konst och vetenskap

Det finns flera definitioner av begreppet innovation. En menar att en innova-
tion dr en ovintad idé (en uppfinning), som forts till framgang av nagot slag.
En annan definition menar att innovation dr anvindningen av en uppfinning
for att utveckla en ny kommersiell vara eller tjanst. For att man ska fa ett patent
pa sin uppfinning krivs att idén ska vara ovintad dven for en fackman inom
det avsedda omridet. Begreppet innovation kan saledes sta savil for sjilva ut-
vecklingsprocessen, som fér den kommersiellt nyttiggjorda uppfinningen. Ob-
servera att innovationen i sig inte behéver vara liktydig med den utvecklade
produkten, utan dven kan vara en del av produkten liksom den kan vara hela
produkten. Innovation handlar inte bara om produktinnovationer utan dven om
process-innovationer, d.v.s. nya ovintade sitt att distribuera en tjinst eller vara
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pa eller om nya arbetsorganisationer och produktionssystem. Radikala (stora
och banbrytande) innovationer har ofta sitt ursprung i vetenskapliga framsteg,
medan inkrementella (mindre) innovationer har sitt ursprung i tekniska och
ckonomiska problem pd en marknad, eller som i hdllbar utveckling: ofta frin
externa effekter, som drabbar en tredje part utanfér marknaden. Oavsett om det
handlar om att utveckla sma eller stora innovationer handlar det alltid om att ut-
veckla ny kunskap. Innovationsidén idr ju ny och finns inte inom var erfarenhet
tidigare och kan heller inte linkas till marknaden som vi sant kan tala om den.
Alla parter (dven tredje part) maste dirfor konfronteras sa att deras existerande
erfarenhet kan omprévas om idén ska kunna avgéras sant. Det innovativa ge-
staltandets villkor och principer dr ddrmed, snarlika forskningsprocessen. Det
handlar 1 bada fallen om principer och metoder for att utvidga var kunskap ge-
nom att kunna se bortom det vi normalt kan uppfatta eller forestilla oss utifran
var existerande erfarenhet. Inom forskning prévar vi hypoteser for att forsta
existerande sakforhallanden och iinnovation prévar vi idéer £6r att f6rsta hur vi
kan férindra existerande sakférhallanden. Forutsittningarna £6r forskning och
for innovation och héllbar utveckling piminner dirmed om varandra.

Innovationsexperiment i samarbete med omgivande samhille

Sedan linge dr det kint att informationsasymmetrier i transaktioner av pro-
dukter, dir en part vet mer dn den andra om en produkts kvalitet, kan leda
till ogynnsamma urval av produkter med ldg kvalitet, med f6ljden att bra pro-
dukter riskerar att slds ut frin marknaden [16]. Viktiga metoder fOr att justera
dessa osikerheter genom marknadsparterna sjilva har utvecklats [17, 18]. I den
hir artikeln menar vi att informationsasymmetrier i val av idéer fér innovation
och hillbar utveckling ddr en part vet mer dn den andra om en idés kvalitet,
ocksd riskerar leda till ogynnsamma urval av idéer med lag kvalitet med f6lj-
den att bdttre idéer riskerar att slas ut, med negativa externa effekter som féljd
[19]. Aven hir har viktiga metoder for att justera dessa osikerheter utvecklats
och provats experimentellt pa marknaden av forskare vid Kungliga Tekniska
Hoégskolan (KTH) och vid Karolinska Institutet (KI). Innovationsforskningen
forindrades med detta fran att vara en betraktare av marknaden och omvirl-
den till att ta egna initiativ genom interventioner pa marknaden i omraden dir
marknaden misslyckats och samtidigt bedriva forskning (Figur 1).

Pa KTH [20, 21] utvecklade vi Systemgruppen som kan beskrivas som en in-
tressentmodell f6r innovation dir var och en av de utvalda deltagarna ska defi-
niera basta méjliga idé f6r innovation, givet problemet och en mingd alternativa
idéer (Figur 2). Den bista méjliga idén dr da den idé som 16ser problemet bist
samtidigt som alla andra deltagares krav idr tillgodosedda genom oberoende
val. Den bista méjliga idén paminner dd om en Pareto-effektiv forbattring dir
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Figur 1. Ettinnovationsexperiment. Innovatoren och forskaren arbetar i samma problemrymd
och utnyttjar varandras kunskaper. Innovatéren gor det for att fa ut sin idé pa marknaden och
forskaren for att bidra med kunskap och séka kunskap.

minst en person fir det bittre utan att ndgon annan person far det simre. Det
ska ocksa sdgas att deltagarna i gruppen representerade sig sjilva och sin funk-
tion i systemet och inte nagon organisation. Deltagare 1 grupperna var i regel ar-
betsmiljdexperter, slutanvindare, tillverkare, siljare, képare, industridesigners
och byggarbetsledare. Urvalsprocessen som innefattade problemdiskussion,
idé-generering, idé-val och idé-utveckling skedde under ledning av en metod-
kunnig forskare. Direfter var det forskarens uppgift att ta fram en forsta funk-
tionsprototyp och att s6ka en intresserad exploator pa marknaden for kommer-
sialisering. Den forsta fasen skedde pa basis av forskningsbidrag, medan den
kommersiella utvecklingen finansierades av intresserade féretag och pa egen
risk. Overlatelsen till ett féretag kunde ske i form av en éverenskommelse dir
forskaren férband sig att Gverféra “know-how” om den valda idén inkluderande
prototypen och i utbyte fick ta del av vissa féretagsinterna uppgifter under kom-
mersialiseringsfasen, men det kunde ockséd ske pd andra sitt beroende av bl.a.
patentsituationen i det enskilda fallet.

Metodiken redovisades forsta gingen i en doktorsavhandling [22] dédr utveck-
lingen av en vald idé kunde f6ljas fran problemet till lansering pa marknaden
och i nio andra fall till att nya idéer kunde viljas av systemgruppen och funk-
tionsprototyper byggas, som anvindes fOr att konfirmera de 6nskade arbets-
milj6effekterna. De grundliggande arbetsmiljéproblemen hade valts ut i sam-
rad med parterna i byggbranschen i situationer dir hilsoriskerna i arbetet var
héga. De totalt 10 fallen ledde till att 6 nya produktinnovationer kunde lanseras pa
marknaden av intresserade foretag, varav en av innovationerna, en ny smalare
gipsskiva (90 cm) férdndrade hela branschen och blev ny svensk byggstandard
(SS-EN 520:2004). Andra lanserade innovationer var stativ for handhillna ar-
betsmaskiner, vibrationsdimpande handtag, en liten dammsugaranordning
som var integrerad med arbetsmaskinens drift, en lim-spridare f6r golvmattor
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och sikrare skyddsricken for takarbete. Alla produkterna férbittrade arbets-
miljon till 6nskade nivéder. Stativet och gipsskivan 6kade dven produktiviteten
i anvindning for att arbetet blev bittre anpassat till minniskan [22-29]. En
kostnads- och intdktsanalys av stativet baserad péd reducerade skaderisker och
en dokumenterad produktivitetsékning pa 15 % visade en dterbetalningstid tid
pa 1,5 ar. [30-31]. Aterbetalningstiden for utvecklingskostnaden p.g.a. forsilj-
ningen var 1,9 dr [24, 26] och adoptionsgraden 1- 2 dr efter képet 86 % [21, 22,
32-33]. Utfallet validerades dven i produktionsutveckling dir en tidigare anvind ex-
pertmodell kunde jimféras med en Systemgrupp i samma problemsituation och
pa samma foretag. Experten synliggjorde konventionella 16sningar ur sin egen
7verktygslada”, vilka ocksd genomférdes. Effekterna blev smé. Systemgruppen
i sin tur synliggjorde alla idéer fran allas “verktygslador” fére gemensamma val
och 16ste arbetsmiljéproblemen. Genomférandet gick ocksa snabbare |34, 35].
Metoden har dédrefter provats med positivt resultat dven i andra sammanhang
med komplexa problem [20, 21].

Pa K1 [36, 37] fick vi méjligheten att validera ytterligare en modell. Nu skulle
det ske i storre skala 4n vad ndgra fa forskare sjilva férmadde astadkomma, men
utifrdn samma principer - wdnga alternativa idéer och naturliga urval av intressen-
terna sjilva, givet problemet. Projektet skulle drivas i samarbete mellan K1, Stock-
holms Niringslivskontor, parterna i byggindustrin och Almi féretagspartner AB.
Det nya utgick fran att forskaren nu istillet skulle stoédja andra minniskor 1 sam-
hillet, som sjilva ville testa sin egen idé och utveckla den mot kommersialisering.
Uppkomsten till det hela fanns att finna i en grupp med Stig Hikansson, Kon-
sumentverket, professor Hans von Holst, KTH och KI, Rektor Ivar Bjérkman,
Konstfack och professor Leif Svanstrém, KI, som da utgjorde ett ”Centre for
Product Safety”. Det hela bérjade med att Leif Svanstréom kontaktade Industri-
design vid Konstfack for ett eventuellt samarbete om produktsikerhet. Under ett
méte med forre Kl-rektorn Hans Wigzell f6r att informera om gruppens arbete
fick man tips om innovationsforskningen vid Milardalens hégskola (MdH). Vi
akte dit och triffade gruppen och deras professor Roland Andersson.

Folkuppfinnare, forskare och marknadsparter i samverkan

Ett férsta méte mellan véra institutioner resulterade i att vi beslot att starta ett nir-
mare samarbete mellan innovationsforskningen vid MdH och var forskargrupp
vid KI. Roland Andersson hade redan tidigare en framgangsrik forskargrupp pa
KTH, som utvecklat och validerat bl.a. Systemgruppen tillsammans med bygg-
industrin. Forskargruppen hade en lang vetenskapligt dokumenterad erfarenhet

och flera hilso- och sikerhetsrelaterade produktinnovationer pa marknaden.
Vad vi skulle tillféra var medicinsk, epidemiologisk och hilsoekonomisk kun-
skap 1 innovationsprocessen samt forska om hilsoeffekterna. Det kindes som
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Figur 2. En intressentmodell f6r innovation. En intressent dr en person pa marknaden, i kon-
texten eller i omvirlden, som pa nagot sitt kan paverkas av ett innovationsarbete eller som kan
paverka forutsittningarna f6r innovationsarbetet.

Innovations-
specialister

om de ambitioner vi haft frin bérjan med att férebygga arbetsskador och ar-
betssjukdomar landat i mer konkret primirprevention. Den 6vergripande mal-
sittningen med samarbetet var att bygga och testa en Oppen innovationsrad-
givning dir alla ménniskor skulle f4 chansen att tidigt bevisa virdet av sin idé
genom kunskapsstdd av forskare och andra kunskapsleverantérer. De aktorer
som var med fran bérjan var férutom initiativtagarna fran socialmedicin vid
KI och Institutionen for innovation, design och produktutveckling vid Malar-
dalens Hogskola (MdH) dven industridesign vid Konstfack, Hilsockonomiska
institutionen vid Lunds universitet, Stockholms Niringslivskontor och ALMI-
Foretagspartner, som drev en innovationsridgivning f6r boende i Stockholm,
kallad Innovation Stockholm.

En 6ppen innovationsarena pa vetenskaplig grund

Tanken var att Innovation Stockholm med sin lirande och affirsdrivna radgiv-
ning i idéstadiet, skulle anvindas for sidan verksamhet, samtidigt som verk-
samheten skulle kompletteras med forskare i1 rddgivande och forskande roller.
Vi erbjéd alla minniskor med hilso- och sikerhets drivna idéer f6r byggarbets-
platsen radgivning enligt en tidigare utarbetad process. Uppfinnarna skulle fo1-
utom att triffa radgivaren, tillika forskaren, dven kunna bes6ka andra forskare
och kunskapsleverantérer knutna till verksamheten for att fa idén virderad ur
ett arbetsmiljémissigt, tekniskt och kommersiellt perspektiv, inkluderande ny-
hetsvirdet (Fig. 2). Om idén verkade hadlla och om uppfinnaren 6nskade kunde
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denne direfter anséka om ett férsta mindre ekonomiskt bidrag till en prototyp
eller ett patent, som skulle kunna anvindas som st6d i den fortsatta affirspro-
cessen (likt forskarens uppgift i Systemgruppen). Radgivningen var gratis for
uppfinnaren, som alltid var vilkommen tillbaka. Men det var ocksa uppfinnaren
som sjilv avgjorde om denne ville fortsitta radgivningsprocessen eller avsluta
den for att idén inte verkade hélla mattet eller for att denne tappat motivation.
Urvalet av idéer skedde dirmed naturligt i likhet med Systemgruppen. Kun-
skapsleverantérerna arbetade under sekretess.
Processen kan principiellt beskrivas som féljer:

1. Uppfinnaren triffade efter tidsbestillning en personlig ridgivare for att
diskutera sin idé. Den avsatta tiden var i regel upp till en timme per upp-
finnare och méte. Radgivningen skedde antingen pa institutionen vid KI
eller pA ALMI AB.

2. Radgivaren “remitterade” uppfinnaren och idén till olika specialister i
ALMIS eller ridgivarens ndtverk fér enkla och oberoende specialistbe-
démningar (s.k. 6versikter) av nyhetsvirde, marknad och design for ca
5000 kr/6versikt (2009) (finansierat av forskningsbidraget). Uppfinnaren
triffade radgivaren igen efter varje erhallen “6versikt”, dels for att dis-
kutera resultatet (idén kan hir géras om) samt dels for att ta nista steg.
Uppfinnaren var den som sjilv skulle driva processen framat.

3. Vid gynnsamt utfall och om uppfinnaren sjilv ville kunde uppfinnaren i
samrad med rddgivaren anstka om ett forsta storre ekonomiskt stéd hos
ALMI AB (finansierat av forskningsbidraget) till en patentansékan och/
eller en prototyp (35,000 — 125,000 SEK (2009) pa basis av en skriftlig
affirsplan.

4. Vid ett positivt utfall kunde uppfinnaren nu férbereda igangsittningen
av sitt projekt i samrad med radgivaren, antingen for licensiering till ex-
isterande foretag eller f6r eget foretagande. Vid licensiering kunde rad-
givaren ocksd anséka om ett utvidgat affirsstéd hos KI i samma stor-
leksordning som i punkt 3, som méjliggjorde t.ex. térhandlingshjidlp och
avtalsskrivande.

5. Vid nyféretagande kunde uppfinnaren ocksa vilja att samarbete med an-
dra stédjande aktbrer utantdr radgivningen, som affirsbanker, utveck-
lingsfonder, riskkapitalister etc. allt efter behov och 6nskemal.

6. Uppfinnaren var dock alltid vilkommen tillbaka i hela processen for rad-
givning.
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Aterigen - nya héllbara innovationer dir marknaden misslyckats

Virt bakomliggande antagande att Innovation Stockholm med sin tidiga affars-
drivna och lirande radgivning kunde vara limpad f6r arbetsmiljédriven innova-
tion bekriftades. Av totalt 37 uppfinnare med byggrelaterade arbetsmiljéidéer
som besokte Innovation Stockholm under férséksaret, var 22 idéer kommer-
sialiserade inom tre ar frin det forsta besoket, d.v.s. 60 % av idéerna. Av de
kommersialiserade 22 idéerna var 9 ute pa marknaden. Idéerna hade kommer-
sialiserats av uppfinnarna sjdlva antingen genom licensavtal med existerande
foretag eller genom egna nystartade foretag. I vissa fall skedde detta dven ge-
nom ett utvidgat affirsstdéd av de innovationserfarna forskarna pa basis av en
tilliggsansokan om affirsstod. Bland de framgangsrika uppfinnarna fanns bade
bygganknutna personer och personer frin andra omrdden, t.ex. bankanstillda.
De framgangsrika uppfinnarna skattade ridgivningens betydelse for ett lyckat
utfall till 5,5 pa en 7-gradig skala. Den fotala kostnaden £6r radgivning, bedém-
ningar fran kunskapsleverantérerna, det initiala ekonomiska bidraget till patent
eller prototyp och det utvidgade affirsstodet var 1 522 000 kr (2009).

Sammanfattande kommentarer

Hir har vi visat att hogskolan och omgivande samhille kan spela en betydelse-
full roll f6r att initiera innovation och hallbar utveckling i situationer dir mark-
naden misslyckas. Vi har visat det experimentellt dels genom att f6ra samman
normalt dtskilda intressenter 1 s6kprocessen efter nya hallbara idéer (System-
gruppen) samt dels genom att stddja alla manniskor i samhillet som ville utvir-
dera en egen idé f6r innovation (Den &ppna radgivningsarenan). Vira resultat
kan forklara bade negativa externa effekter och den lingsamma utvecklingen
av hallbara produkter, men ocksd hur marknadsaktorerna sjilva och samhallet
kan ga runt problemen f6r att utveckla bittre produkter. I sjilva verket ledde 60
% av alla innovationsexperiment i bida studierna till kommersialisering av nya
bittre produkter genom ett gynnsammare urval av idéer. Vara resultat indikerar
dirmed att storleken pd urvalsproblemet och dess negativa inverkan pé indivi-
der, foretag och samhille kan vara mycket stort och som en marknad i sig f6r
bade korrektion och innovation.

Vi kunde dessutom konfirmera att produkterna férbittrade arbetsmiljon till
onskade nivder och att sidana produkter efterfrigas och anvinds samt ocksa
kan ge positiva foretagsekonomiska effekter i anvindning [22-25, 30,31]. For
varje ny hallbar produkt som lanseras minskar dirmed ocksa samhillets kost-
nader f6r sjukvird och socialférsikring, For att forsta betydelsen av detta for-
mulerade vi ett antal effektmdl. En fOrsiktig ansats valdes. Om kostnaderna
for sjukvird och socialférsikring kan minskas med en procent genom bittre
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produkter, medfér detta en minskning av samhillets kostnader med 80 miljoner
kr (2009). Motsvarande besparing vid en femprocentig reduktion dr 400 miljo-
ner kr [36,37]. Till detta kommer betydelsen av innovation och nyféretagande
i samhillet. Det samhillsekonomiska mervirdet till f6ljd av en férindring dr
alltsd betydande och en viktig del i en samlad analys, varfér en metodutveckling
i grinssnittet riskanalys, hidlsoekonomi och sdkerhetsfrimjande innovationer
bedéms angeliget.

Naturligtvis dr en kommersiell framgang ocksd beroende av fler aspekter dn
den valda idén, sisom funktionsprototypen, den kommersiella produktutveck-
lingen, anvinda marknadsstrategier och kdparens adoptionsprocess, men den
valda idén utgdr dndd grunden [16,22, 24-28, 32, 33, 36]. Den tidigare nimnda
gipsskivan dr ett bra exempel. Bland 100 andra genererade idéer valde alla i sys-
temgruppen under idé-vals métet att satsa pa idén om en “smalare” gipsskiva
for att reducera risker for skadliga belastningar pa byggarbetaren. Detta trots
att det ddvarande bredare formatet (120 cm) var svensk byggstandard. Tidiga
laboratorieférsok initierade och genomfoérda av forskaren stédde ocksa valet: en
ny smalare skiva sinkte arbetsbelastningen radikalt, men hdjde ocksd produkti-
viteten i arbete (11 %) varfor en fortsatt teknisk /ekonomisk utredning med olika
format pabérjades, dessutom finansierad av branschen [28]. Férdndringsproces-
sen tog av olika skil flera dr, men idag har den nya skivan helt ersatt den gamla
120-skivan pa proffsmarknaden och ir dven ny svensk byggstandard grundad
pa det nya formatet 90 cm (SS-EN 520:2004). Detta visar att en stor genomgri-
pande forindring inte bara handlar om att hitta en radikalt ny teknik, kanske
grundad pa vetenskapliga framsteg, utan ocksa om att forsta virdet av vardags-
nira idéer for att kunna utveckla dagens teknik bittre ur ett hiallbarhetsmassigt
perspektiv. Den “gamla” gipsskivan var tydligt suboptimerad, trots att den var
standardiserad. Foljaktligen dr det inte realistiskt att tro att en smal grupp av
problemspecialister, med tanke pd vara kognitiva begrinsningar och komplexi-
teten i moderna industrisystem ndgonsin kommer att kunna producera all den
kunskap som krivs for att optimala 16sningar ska kunna uppnas. Det behovs en
effektiv dialog Gver grinserna, liksom ett arrangemang dir dtminstone de vikti-
gaste aktOrerna frin marknaden och omgivande samhille kan delta i ett f6rsok
att simulera dynamiken i det 6vergripande systemet.

For vir egen del utmynnade Kl-programmet 1 9 publicerade vetenskapliga
artiklar inkluderande riktlinjer f6r en systemgrupp [21] och en 6ppen radgiv-
ningsarena [40] samt ett flertal andra publicerade forskningsrapporter innefat-
tande bl.a. riktlinjer f6r ekonomiska bedémningar av ergonomiska investering-
ar [19, 30, 31, 36-42].

Vi illustrerade hir vira tankegangar genom niraliggande innovationsexperi-
ment (20, 34, 35) dock bara inom ett omrade (arbetsplatsens hilsa och sikerhet),
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varfor resultatet maste valideras inom andra omraden dir hilsorisker férekom-
mer till f6ljd av omgivande milj6. Med tanke pa att hallbarhetsmalen dr svara att
na menar vi dessutom att detta dr angelaget. Ur ett folkhdlsoperspektiv har t.ex.
miljorisker och socialmedicinska risker betonats som en f6ljd av férdndringar
i klimatet [43, 44]. Fem omriden betonas som sirskilt viktiga att beakta i det
férebyggande arbetet. Till gruppen omedelbara hilsorisker hér extrem virme,
oversvimningar och orkaner. Till indirekta risker hor allvarliga stérningar i
livsmedelsproduktion och vattenforsorining. Aven luft- vatten- och vektorbur-
na sjukdomar férvintas 6ka och spridas till andra regioner. Ur ett socialmedi-
cinskt perspektiv dr resurssvaga grupper och omraden sirskilt utsatta. Hir finns
alltsd stora behov av nya innovativa l9sningar dir metoderna ocksd kan provas.

Forskningsgruppen pa KI bestod av Bjarne Jansson, senior professor i soci-
almedicin, E. Roland Andersson, tidigare professor i innovationsteknik, Jan
Lundblad, ingenjor och tidigare foretagsledare och Lars-Erik Hallgren, tekn.
dr. i industriell ergonomi och tidigare forskare. Vi hade forsknings- och utveck-
lingsmedel frain VINNOVA, Sveriges Byggindustriers Utvecklingsfond (SBUF)
och Stockholms Niringslivskontor. Forfattarna tackar dven vara tidigare kol-
legor pa KI och forskare pa Byggergonomilaboratoriet vid KTH for virdefulla
bidrag. I det senare fallet frimst Mikael Hellsten, som drev skivprojektet.
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