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Vi har list och uppskattat Cordelia

Fines utbildande bok som slér fast

“att kvinnors och mins hjirnor inte ir sa
olika, trots allt” (Fine 2018: 153). Hon utgar
nyanserat frin att hormonella skillnader
av testosteron finns mellan kdénen, men
den tudelande och enkelriktade synen pa
testosteron som dominerande konskiljare
monterar hon effektivt ned. Testosteron ir
en av minga sam- och vixelverkande fakto-
rer som ingdr i ett komplext hormonsystem.
De genomsnittliga skillnaderna i testoste-
ronhalt kan vara stora mellan kdonen, men
relaterar ofta till mycket smé beteendemis-
siga konsskillnader, och naturligtvis kan
sociala sammanhang paverka beteenden
som i sin tur kan paverka testosteronhalter.
Testosteron rex ir en passande titel bland
annat for att forkortningen T-rex relaterar
till den monstrudsa dinosaurie som, pa
samma sitt som konshormonet testosteron,
ofta fir en otidsenlig roll och tyngd nir vi
vill forklara kvinnligt/manligt eller vad som
ar honligt eller hanligt hos minga andra
djur. Som hormon péverkar testosteron
savil hjirna som kropp och beteende, men i
boken framgar det i exempel efter exempel
att det 4r inte den "kung” som leder till en
manlig respektive kvinnlig “essens”. Sjilva
konsorganen ir en biologisk skillnad och
den definitionsmaissiga skillnaden ar att

honor producerar dgg och hanar spermier.
Fine pétalar klarsynt att bortom konsor-
ganen ir kon/genus hipnadsvickande
dynamiskt och resultatet av ménga sam-
och vixelverkande faktorer. Insikter som
hon anvinder sig av for att ifrigasitta tes-
tosteron rex bade nir det giller tankar om
konade hjirnor, men dven véra allminna
tolkningar om genus, jimstilldhet och vart
sambhille.

Fines uppligg ir effektivt, hon inleder
ofta med att presentera “myter” om kons-
skillnader och visar pd hur myter och
monster (antagna eller verkliga) anvinds,
och med igenkinning kan man lisa bak-
grunden. Direfter borjar reflektionerna och
ifrigasittandet att byggas upp pa ett under-
hallande och frisprikigt sitt med ménga
associationer. Genomgéende tar hon fasta
pa individuella variationer och att det ofta
finns stora likheter mellan kénen, men att
“myten” girna extrapolerar och forstorar
de smd genomsnittliga skillnaderna. “Hur
kan det komma sig att s& ménga forskare
gor denna begreppsmissiga glidning frin
smd, genomsnittliga skillnader till stora,
fundamentala skillnader?” skriver Fine
(197). Det ir en friga som vi, som forskare
i zooekologi, ocksd reflekterar dver nir vi
diskuterar djurs konsskillnader och -likhe-
ter. Fine illustrerar sina argument med en
mangfald av exempel frin djurvirlden f6r
att peka pa biologins méngformighet och
visar pa att paletten av vad honor och hanar
gor hos djur ir otroligt méngfacetterad.
Direfter tar hon fasta pa omgivningens
inflytande och hur biologiska egenskaper
vixelverkar med sin omgivning (den soci-
ala, den fysiska och sa vidare) for att losa
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upp knutarna om orsak och verkan eller
samvariation men nagon annan variabel.
Hon ir palist och kan illustrera sina argu-
ment med vetenskapliga studier som stil-
ler bdde myter och stereotypt tinkande pa
dnda. Direfter dr det biddat for att sla fast
att testosteron dr ett hormon som skiljer sig
4t i halt mellan konen eller mellan individer
inom ett kdn, men att det skulle ge upphov
till fundamentala konsskillnader i hjirnor,
riskbeteenden, etcetera, ar myter som det ir
dags att avfirda, eller som hon pedagogiskt
framhaller att vi redan har avfirdat.

I avsnittet "Flugfantasier” tar sig Fine
an att diskutera forskningsfiltet sexuellt
urval, det vill siga den selektionsprocess
som resulterar i evolutionira anpassningar
som ger fortplantningsfordelar. Hon lyfter
fram den kritik som har vixt fram nir det
giller hur vi utgar frin arbeten av Bateman
(1948) — som handlar om bananflugor — och
Trivers (1972). De forklarade evolutionirt
att hanar dr parningsvilliga och konkur-
rerande (och att hanar utvecklat egenska-
per anpassade for detta) medan honor ir
begrinsade till krisna resurser, pa grund
av att hanar producerar "manga sma billiga
spermier” och honor ”fa dyra d4gg”. Denna
orsakskedja ir ifrdgasatt och naturen ar mer
komplex, variationsrik och mangformig
in si. Hos ménga djur 4r det bade honor
och hanar som konkurrerar om parningar
och bada konen kan vara krisna. Kritiken,
avseende Batemans och Trivers vigledande
principer, haller pd att utveckla evolutions-
biologin till en bredare och mer nyanserad
syn pd sexuellt urval. Fine avfirdar inte alls
sexuellt urval som princip, utan visar pa
dess generalitet.
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Boken behandlar synen pa konens
olikheter, och likheter, ur ménga fler per-
spektiv an hormonet testosteron. I tvé av
kapitlen, ”T-rex’ hormonella essens” och
"Myten om Lehman Sisters”, gir hon direkt
till finanssektorn och riskbenigenhet hos
de foretradesvis manliga aktorerna som
ofta anses kopplat till halten testosteron.
Effektivt, men lite lingrandigt, forsmulas
myten om T genom att ldsaren till exempel
far reflektera 6ver hur sociala sammanhang
(bide hos minniskor och fiskar) snarare in
testosteronhalter paverkar riskbeteenden.
Hir presenteras flera studier dir man stu-
derat risktagande och sett hur till exempel
kultur, identitet och dven "stereotyphot”
(snarare an hormoner) ir viktiga faktorer
som resulterar i skillnader i ekonomiskt
risktagande mellan individer.

Fine idr en psykolog med ovanligt god
formaga att anvinda sig av evolutionsbio-
logiska forklaringar pé vetenskaplig grund.
Hon presenterar en nyanserad och méng-
facetterad bild och hennes exempel himtas
ur manga vetenskapliga filt samt ur olika
kulturer. Hon ir rolig att l4sa och utbildar
ldsaren vil med sina reflektioner. I boken
sista meningar kan man lisa: "Men den
vetenskapliga utvecklingen har visat att
[...] [d]et dr dags att vi slutar att skylla pa
Testesteron rex [...]”, och vi kan inte annat
4n halla med, och ser fram emot att boken
tar spridning och fiste i sivil vardagliga som
populira och vetenskapliga diskussioner.
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